SEMINAR K EXPOZICI PMJH

HISTORICKA SEKCE

Termin: 5. ¢ervenec 2005

Historicka sekce — program:

Zavéry:

Koncepce:

M.J.Husa

Tvorba heslare vlastni expozice PMJH — hledani naplné,
stanoveni zakladnich poZadavku a dimenzi prezentace

V ramci svého jednani dospéla sekce k zakladnim bodam heslaie, véetné navrhu
odborného garanta za jednotlivé oblasti. Pochopitelné navrhy jsou naprosto
oteviené a okruhy je mozno rozsifovat a hledat dal§i Husovy soufadnice z hle-

diska jeho evropského oziveni.
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VII.
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IX.

Komplexni historicko geograficka informace
o regionu ( J¢ — Prachaticko — Husinec ), pFi-
bliZeni topografické, spravni, spolecenské...
Stifedovéka cirkev, mapa cirkevni spravy...
M.J.Hus — Zivot, dimenze, vyznamné osob-
nosti ( spoluzaci — Krist'an z Prachatic,
Martin z Volyné ...
Etapy Zivota mimo region — po Kostnici
( Jeronym Prazsky, P.Chel¢icky, Matéj

z Janova ... )

M.J.Hus — literat, péce o jazyk ( latinské,
ceské dilo)

M.J.Hus teolog

M.J.Hus — pedagog, funkcionar UK
M.J.Hus a husitstvi

M.J.Hus a duchovni zpév

Husuv 11.Zivot
- Husovské tradice

- Husovy oslavy ( dokumentace,plakaty...)
- Husovska ikonografie

- Podoba Husa v historii
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XI. M.J.Hus a odkaz budoucnosti ( vyroky
vyznamnych postav o Husovi vcetné
Jana Pavla II. ( literarni, zvukova for-
ma, projekce ...)

Podstatné - zadit ieSit co nejdrive:

1) Vybudovani informacniho systému - jednoho informatika, ktery bude po
zpracovani zakladniho materidlu libreta Fidit spravce PMJH, schopného
postupné dobudovat, vstupovat do rozpracovanych oblasti Zivota M.J. Husa,

rozSirovat bibliografii , hledat vazby, kontakty, zabezpecovat zpracovani
cizojazy¢nych verzi ( Aj, Nj, Fj).

2) Zacit budovat Knihovnu PMJH - zpracovat odborné stavajici bibliografii,
zalit dopliovat literaturu, poZziadat a zmocnit Dr.PodleSika - antikvariaty,

knihovny, vyprodeje, inzeraty..., Dr.Starého —poZadat a zmocnit k prehodnoceni
pozistalosti p.Mika, vytipovat archivni dokumenty...

3) Bezpodminecné umistit Informacéni centrum Husince do PMJH a tim vyuzit
provoz mimo vystavni sezonu k intenzivni praci na sbirkach a apravach PMJH.

4) Vydani sborniku v ramci 590.vyroc¢i upaleni M.J.Husa ( 40 — 50 stranek ). Obsah
- Clanky platné a osvédéené, dale nabidka dr.Podlesak ,, Hus a doba
ekumenismu*, M.J.Hus a mistr Jeronym Prazsky v Hajkové kronice“, literarni
vzpominky na Husiiv domek — J.Neruda, K.Capek, M.Majerovi ..., vyuZit
i vyro¢i J.Krejsy v roce 2006....

5) Z hlediska expozice diisledné zvaZovat — vécnost, pritazlivost, nutné vysvétlivky
- u jmen, naboZenské terminologie...

Doporuceni: Oficidlni osloveni kazdého s pozadavkem o predstavé dokumentace,

exponatt, informace o jejich mist¢ ulozeni z hlediska origindlti a moznosti
ziskani kopii...

V Husinci dne: 5.¢ervence 2005



Zaznam seminare:

Ira?

Dobry den, jsem zde asi jediny zahrani¢ni ucastnik. Kmenove¢ jsem zatazen jako pracovnik
Slovenské akademie véd, ale zaroven jsem i pedagogem na (komenského?) univerzité

v Bratislavé. Vzdélanim jsem geograf. Mij vztah k Husinci je dan tim, Ze moje maminka

se zde narodila, j& jsem zdédil ¢ast chalupy, kterd je jejim rodnym domem a jezdim sem velmi
Zasto. Casto také navstévuji tuto modlitebnu. Toto je mij vztah a kontext k dne$nimu setkani.

Ja se jmenuji Véra Nechutova a pracuji na Masarykové univerzité v Brné na Ustavu
klasickych studii. To zni pon¢kud odlehle Husovské problematice, ale klasicka studia zahrnuji
také studium stiedoveke latiny, v daném piipadé stfedolatinskych textl, proto mam cosi
spole¢ného s texty Ceské reformace latinsky psanymi, z nichz nékteré jsem vydala a ted’
spolupracuji s jistou skupinou, ktera vznikla u nas v Brn¢ diky jednomu vétSimu projektu a
mame tam skupinu lidi, ktefi se vénuji pokracovani ve vydavani Husovych spist, a to je prave
to, o ¢em bych zde piipadn€ rada mluvila a ndmét, se kterym bych vas rada seznamila.

Moje jméno je Jan Kalivoda, pisobim na Karlove univerzité na Filologické fakulté, kde se
vénuji sttedoveké latinské filologii. Jsem také clenem této skupiny, kterd byla praveé uvedena
a kterd se ma vénovat edici hlavné latinskych Husovych spisii, protoze ¢eské jsou jiz hotove,
avSak latinské stoji na samém pocatku vydavani. Snad se podafi tento proces ozivit po mnoha
letech, kdy byl prakticky umrtven. Pro dnesni setkani je mozna vhodné ptfipomenout, ze jsem
také clenem vyboru Spole¢nosti Husova muzea v Praze, kterd nema zddné Husovo muzeum
v Praze, ale naopak vlastni Husovo muzeum v Kostnici a je odpoveédna za jeho expozici a
prave renovaci této expozice jsem se za své pulrocni Clenstvi v této spolecnosti dosti znacné
vénoval, vratil jsem se odtamtud pted ¢trnécti dny a doufam, ze ted’ Sestého bude mit svou
vernisaz. Takze jsem velice zvédav, co se dozvim od vas a pochopim, jaké chyby jsme udé¢lali
zde v Husinci.

Jsem Stary Vaclav. Od roku 1950 do roku 1995 jsem byl archivafem v Prachaticich.
K Husinci jsem se dostal roku 1968, kdy se ptipravovaly oslavy. V r.1969 jsme vydali knizku
Jan Hus a Husinec. Potom jsem se Husincem toulal, posledni byla huisnecka kronika 1686.

Jmenuji se Robert Hart, jsem kazatelem Cirkve Bratrské a ucitelem cirkevnich déjin a déjin
dogmatu na Evangelikalnim teologickém seminéii v Praze.

J& se jmenuji Milan Zika. Jsem mistopiedsedou ob¢anského sdruzeni Mistra Jana z Husince.
Obcanskym povolanim jsem ucitel na Zakladni umélecké skole. Patiim k mistni skupince,
kterd by se rada zasadila o to, aby se Hus a otdzky s nim spojené dostaly na kvalitativné jinou
uroven, nez je tomu ted’.

M¢ jméno je Vaclav Kunes, jsem feditelem v Zakladni Skole Mistra Jana Husa zde v Husinci.
Plsobim zde uz 14 let a pochopitelné,z hlediska mé dalsi profese,bych chtél pomoci
k renovaci a k novym pohlediim na pamatku Mistra Jana Husa tady v Husinci.

M¢ jméno je Martin Grohman a jsem kazatelem tohoto sboru zde v Husinci.
Ja se jmenuji Hana Némeckova. Jsem Clenkou husineckého zastupitelstva a ¢lenkou sdruzeni

Mistra Jana. Mym konickem je fotografovani, takze mizu dodat podklady k dokumentaci pro
Husinec, ktery mam velice rada.



Ja se jmenuji Jan Podlesak.Vénuji se odborné hlavné zidovské problematice v Jiznich
Cechach a pééi o zidovské pamatky, ale $kolenim jsem medievalista a ptileZitostné se také
této tématice vénuji. Tady nabizim krom¢ historické a literarné-historické erudice také
jazykovou pomoc, protoze jsem Skolen bohemisticky, filologicky a ptipadné vystupy-sbornik
a tak dale-bych byl ochoten redigovat po jazykové strance. Jsem také redaktorem Katolického
diecézniho vydavatelstvi Setkani pro knizni edici. Dékuji.

Jsem Vladimir Vali¢ek, jsem uz dichodce, farai Cirkve Ceskoslovenské husitské tady

v Husinci a v Prachaticich. Jinak jsem laicky historik a pomahédm ve Sdruzeni Mistra Jana
Husa, protoze chceme vSichni néjakou hiivnou, kterou mame, napomoci tomu, aby se zde
pamatka Husova rozvijela a mame hlavné na mysli pamatnik, ktery tady je a bylo by nasi
snahou, aby se to jednou zde n&jak zlepsilo a aby to bylo misto distojné a pékné, aby byl
Husinec reprezentativni jako rodist¢ Husovo.

Jsem Frantisek Jindfich Holecek.......... Me¢I jsem tu Cest iniciovat a fidit praci komise pro
studium problematiky spojené s osobnosti, zivotem a dilem Mistra Jana Husa pti CBK
v letech 1993-1999 aZpo .....ccevvvviinninnn.n. sympozium, dale iniciovat a rozjet

rekatolizacni komisi, kterou jsme sdileli s Ekumenickou radou cirkvi. V soucastnosti u¢im
cirkevni d¢jiny stfedovéko-raného novoveéku na Cyrilo-metodéjské fakulté v Olomouci a na
Pedagogické fakulté v Brné. Castééné spolupracuji, externg, i s filozofickou fakultou a
titularn€ fidim Centrum pro cirkevni dé&jiny Ceské biskupské konference na..........

Tesarek:

De¢kuji. Takze takto jsme se sesli. Zeptam se, jestli mate dojem, ze bychom byli schopni

v tomto poctu né¢jakym zpusobem definovat své navrhy, tak jak jste to uz zminili. Ja si
myslim, Ze nds nebude az tolik. Zalezi na tom, jestli bude produktivnéjsi rozd€lit se na dvé
casti: jednu historicko-archivarsko-etnograficko-geograficky sméfovanou a druhou
teologickou, nebo ziistaneme jednotni. V této chvili vas poprosim o to, abychom dopoledne
vénovali tomu, o ¢em jsme piemysleli, Zze bychom méli. Ted’ bychom se trochu vénovali
mechanice, ¢ili tomu, co by se mélo odehrat v ptipravé expozice pamatniku. Dostali jste
doufam pii prezenci ivod ke scénaii stavajici expozice a je to jen pro zajimavost k dikci
jazyka té doby. Kdyz jsem to poprvé Cetl, tak jsem se smal, pak uz jsem se tak nesmal a pak
jsem si uvédomil, ze je to véc, kterou zapominame a kterd se nam vytraci a musim fict, ze
v tom scénaii dal je fada poznamek ,,nerealizovalo se, neudélali* a uz tenkrat myslim ze byli
rozumni lid¢é, ktefi z tohoto odrazili, co se odrazit dalo a do té expozice se to nedostalo.
Myslim si, Ze viibec neni takov4, jak bylo v tomto zdméru stanoveno. Cili to jen pro vase
pobaveni. Cestou z obéda bychom se zastavili v pamatniku a spole¢né si ho prohlédli,
abychom o ném pak mohli 1épe diskutovat. OvSem nevazme se tim, co tam je. Dnes mame
scénai a dokumentaci stavajici expozice. Pokud se néco z navrhli zdvoji, automaticky se to
pak pii vyhodnocovéni navrhii vyfadi. Je tam fada exponatd, které zlistanou, ne vSechno si
budeme vylévat i s ditétem, ale chtéli jsme slySet vas pohled: myslim si, Ze toto by tam
nemélo chybét. Jestli to tam je nebo neni je druhd otazka. Samoziejmé souhlasim s tim, ze
pokud bratr Holecek ma pro nas pfipravenou .............. tak o ni slySim poprvé dnes
dopoledne. Jde vlastné spiSe o podnét, zasadni zpravu o stavu Unie, jak to vypada

s problematikou na urovni narodniho a mezinarodniho dialogu.

Holecek:
Ve vsi pokote bych shrnul dlouhou zkusenost dialogu od roku 1993 do roku 2005 v naprosto
presnych a konciznich bodech a zejména ve vztahu k soucastné situaci, ve vztahu k tradici



ceské reformace a situaci ekumenického dialogu. Ale asi je tfeba ptedeslat dva body: prvni je:
pro ty, ktefi me neznaji blize z mé dlouholeté prace fimsko-katolického knéze, je tieba
zdiraznit, Ze ja osobn¢ i na zaklad¢ toho, k ¢emu dospivam studiem Husovy eklesiologie jsem
jednoznaéné presvédden, zejména v poslednich péti, Sesti letech, po Rimském sympoziu, Ze se
potvrzuje stard Molnarova teze o prvni reformaci. To znamena, ze Hus tihnutim své
eklesiologie jednoznacné patii k reformacnimu tdboru. Budu mluvit pomalu a srozumitelné.
Eklesiologicky model pfinejmensim poslednich dvou let Husova zivota, ktery je v jadre
pritomen v jeho uceni, ekl bych v embryonalnim stavu uz v roce 1404-1405. Je to model
presbyterialni, nikoli episkopalni. To je strasné€ dilezité. I vzhledem k Okhémovskému vlivu a
tak dale. Proc je to strasné dualezité? Chci to fici jako projev poctivosti katolického badatele,
ktery je hluboce piesvédcen, ze Husa nelze upftit nekatolické strané. Osobné povazuji ty
reakce, které ke mn¢ dorazily v souvislosti tfeba s Halikovou prezentaci Husa kolem ankety o
nejvétsiho Cecha za straslivé. Ukazuji na obrovskou banalnost, aZ zplo§téni Husovy postavy.
Tak mé o tom znovu presvédcuji. Osobné povazuji za obrovskou iluzi ¢eského katolicizmu,

v podstaté od Rojkovych velkych déjin kostnického koncilu dale ptedstavu, az josefinskou,
Husa jako mirného, hodného, fimskokatolického faraie péstujiciho vcelicky a hladiciho
déticky po hlavé nepochopeného zlou biskupskou vrchnosti. To je obrovska iluze, ktera zde
byla ptitomna po celou dobu fimského sympdzia, je pritomna v mysleni kardinala Vlka, je to
urcité trauma katolické, je to reakce na hluboky pocit viny spojeny s vytésnénim
zodpovédnosti, kterou nechce katolické spolecenstvi pfijmout, za drastické zniceni
nekatolickych cirkvi po Obnoveném ztizeni zemském legitimované jen stdtnim zdjmem
Habsburské monarchie. My jsme se na piimé piani Jana Pavla II., inspirované profesorem
Svézavskym pokusili udélat velmi mnoho. Ale cely tento dialog v prvni fazi nedospél a ani
nemohl redlné dospét k néjakym vysledkiim, které by byly konzistentni. Ono to bylo
vzajemné pozorovani. Pani profesorka Nechutova velmi poctivé definovala ptistup
evangelické strany, ktery je pln¢ pochopitelny, nelze se mu po tiech staletich divit, jako postoj
opatrné panny. Katolicky postoj ja popisi oteviené a piesn€. Na druhé stran¢ bych byl rad,
kdybychom pochopili, a to je smysl toho, kam ted’ miiim, ze se nachdzime v kritickém
okamziku. Dnes bychom si skoro mohli pfipomenout KSaft umirajici matky Jednoty bratrské,
protoze muzeme téméi zacit psat druhy, a to je Ksaft umirajiciho ¢eského Kiestanstvi. To, co
je patrné v Ceské spolecnosti, neni ve vztahu k tradici ceské reformace. Ale pohled'me na
neptedstavitelné problémy, které v této chvili proziva fimsky katolicismus. J& osobn¢, ackoli
jsem byl pozadan biskupem Malym, abych se podilel na piedloze Narodni sném
Rimskokatolické cirkve, ktery ted’ pravé probih4, a proto tu zitra nebudou pfitomni nasi
biskupové a ja mam plny mandat za né vystoupit, tak jsem odmitl se na tom podilet, protoze
nesvolali zadné grénium, kde by byli kvalifikovani historici. A bylo by okamzité
institucionalné jasné, ze jakmile se vytvoii né¢jaky modul duchovni zkuSenosti, nebude opien
o konsens, dokonce i1 konsens fimsky, tak to spadne vSechno znovu pod stil. Vysledek takovy
skute¢né byl, to, co zpracovalo pét nebo Sest lidi pod Vaclavem Malym, biskupové shodili ze
stolu a nepfijali. Narazilo to na odpor hlavné Dominika Duky, jehoz pomérn¢ vyhranény
postoj k Husovi nebo k tradici ¢eské reformace je dobie znam. Je to ¢loveék hluboce
kultivovany na takovych téch klasickych, jasnych dominikanskych pozicich. Ale 1
fimskokatolicka cirkev proziva v soucastné dobé skutecné dramatické vnitini tfibeni. A neni
vubec ptipravena na obrovsky, prudky napor ztraty tradi¢ni podpory vlastnich véficich.
Takze vlastn€ co jsme my mohli vykonat na poli, na kterém jsme se setkévali, na nekatolické
stran¢ s tradi¢ni nedvérou a s tradicnimi, psychologicky feceno démoniza¢nimi schématy?
Odpust'te mi ten vyraz, je minén velmi dobte technicky. Schématy, pfedstavami toho
fimského Molocha témét. To pro mé bylo jako pro sekretaie fimského dialogu nejvetsi
prekvapeni za fimského sympozia v roce 1999, protoze i nejvétsi predstavitelé cirkvi byli
obrovsky zaskocCeni tim, kdyz vid¢li, jaky je duch papezskych univerzit. Vzapéti feknu jaky.



Tam neni skute¢né problém zadny. Ale my jsme na to nebyli pfipraveni. Ted se snazim spiSe
vydavat svédectvi, neni to teze: Jako bychom v tom ¢eském prostiedi nebyli pfipraveni na pad
hranic. Stejné jako nejsme na trovni stavu ¢eského povédomi o duchovni tradici naroda na
pad bezpeného pasma hory, jenz nas obklopovala spolu se Zeleznou oponou. A najednou zde
sedime ve své jamce nazi a bezbranni, obklopeni svétem, ktery ze vSech stran pronikd, velmi
casto vlivy nejnevhodnéjsimi do zazemi, které jsme povazovali za tak bezpecné. Samoziejmé,
to vSechno, co znamenala tradice ¢eské reformace pro prvni republiku nebo jesté obdobi tésné
povalecné je tim nepredstavitelné ohrozena. Mozna-a zde je tieba zpytovat svédomi i ze
strany nekatolické- moznd mé ¢aste¢né pravdu pani Rychrtova ve svém pozoruhodném ¢lanku
o smyslu ¢eské reformace, kde hovofila o tom, Ze zna¢na cast sili v obdobi prvni republiky
byla pokusem o reevangelizaci naroda davno dikladné rekatolizovaného. Nasilné
rekatolizovaného, dodavam ja. Faktem je, Ze se setavame s rozpadem vztaht.. To je zietelné.
Proc¢ to zdlraznuji na zac¢atku tohoto svého podnétu? Protoze, i kdybychom vytvofili dnes
novou koncepci pamatniku, a ja za Husovym pamatnikem husineckym stojim celym svym
zivotem, ale zjist'uji, Ze tento vyzkum, ktery je podle mé kofennym zpiisobem spojen s ¢eskou
duchovni identitou, s jejim postupnym vyprazdiiovanim v tomto se progresivné se
sekularizujicim veku, prosté mizi. Ztraci dotyk. Nevim, co feknou ostatni kolegové, ale ja i na
urovni vysokoskolskych studentti se kterymi ptichdzim do styku musim konstatovat, ze toto
nejsou témata, ktera by pro né byla relevantni. A to je strasné! Je to straSné pfinejmensim pro
Cloveka, ktery stale okouzlené ¢te duchovni texty ¢eské reformace. Tudiz si myslim, ze
stojime skute¢né v klicovém okamziku, ktery je velmi srovnatelny se situaci té komise, kterou
jsem mél tu Cest fidit v roce 1999. My jsme vznikli 10. srpna 1993 na piimy podnét Jana
Pavla II. Podafilo se shromézdit kolem jednoho stolu 27 odbornikti, ze kterych uz jen
prakticky pracovali dva. Nebo mozna tii, pfipocteme-li kolegu Nabana. Ale zaplat’ Buh za tu
dilnu ekumenického dialogu, ze jsme se ucili si naslouchat a pochopit to, co fika ten druhy.
Neméli jsme témét zddnou materialni podporu. .......... luthersky dialog v Némecku probihal
ptes 10 let s nejméné Ctyticitou odborniku dokonale zajiSténych dostatkem literatury. Na§ mél
k dispozici 200 000 korun na sedm let. Oteviené fikam, ze profesor Lasek mi fekl: Kdybys
nepracoval pro katoliky taks m¢l prosttedkt dost. U nas tolik stoji jedna malé konference,
dvoudenni. Tteba na husitské teologické fakulté. Prosté fimskokatolicka cirkev ¢eska nebyla
schopna dat dohromady vétsi prostifedky. Ja jsem to fesil tim, ze jsem zacal vlastenecky
obchazet sbérny, malé uzenaie, malé podnikatele, a vyprosoval jsem sam cel4 ta 1éta,
abychom to dokazali. Ted’ vetejné feknu véc, kterou jsem nikdy vetejné nepfiznal: ten, ktery
byl tak ¢asto povazovan za smrtelného neptitele fimského katolicismu, pan ministr Dostal, za
kterého se upiimné modlim a citim s nim, ten mi dal milion ti sta tisic na letenky do Rima. A
pak kardinal vyprosil na fimské sympozium od jedné italské spotitelny asi 40 milionu
tehdejsich lir, abychom si mohli pronajmout malic¢ky lateransky sal. Ale pro¢ se to
sympozium konalo? Celou tu dobu, kdy my jsme se schazeli, se za mnou, kdykoli jsme prosli
dvermi, ozyvalo ,,Kacifi jdou®. Tehdy byl jednim z reprezentantti p. prof. Volf ale také
strahovsky pan opat. Sekretaii nezbylo nic jiného nez vnitii poctivost, pochopiteln¢ zasadni
Cestnost vici stran€ evangelické, nekonfrontaéni ptistup k vécem, touha spojit se v zdkladnich
hodnotach, ale také obrovska trpélivost nenechat se vyprovokovat. Hned v této chvili musim
dodat, ze to byl pravé pan profesor Volf, kdo posléze tekl, ze to sympdzium bylo ud€lano
dobie, ze to byl usudek vyrovnany, v jisté mife, v jaké jsme ho predlozili. A byl to i
strahovsky opat, ktery kdyz potom stal pfed papezem, najednou vidél véci jinak. Ale ukazuje
to, do jaké miry je téma Ceské reformace stale konfrontacni. Jak jsme na jedné i na druhé

pro tuto zemi, z hlediska nasi zodpovédnosti za toto duchovni dédictvi, jez by mélo byt
spole¢nym, a 0 némz od nas oc¢ekava vypoveéd Evropa. O tom jesté vice feknu. Po Sesti letech
dialogu, v dubnu 1999, se naSimi kruhy neslo radostné konstatovani, Ze to tak papez jiste



nemyslel a Ze to vySumi. J& jsem tehdy panu kardinalovi zpracoval osmibodovy névrh, koho
je tteba oslovit, aby Jan Pavel II., ktery tu viali vyjadfil, také skutecné vécné tekl, ze si to
preje. Pan kardinal to udglal, a jakmile Jan Pavel II. Rekl Ze si pieje fimské sympozium, tak
bylo. Nejednou byli vSichni v pozoru. Pani profesorka je svédek. Dokonce tehdejsi prefekt
vatikanské knihovny a archivu, ktery byl latinsko-amerického pivodu, tradi¢né€ orientovany,
kdyz jsme navstivili archiv, okamzité¢ hovofil o husovu.............. nejlibeznéjsimi slovy. Byli
jsme toho svédky. Ale proc je tohle strasn¢ dulezité? Tady chci poprosit své evangelické a
hlavné evangelikalni bratry o pomoc, protoze bez této podpory nemizeme dosdhnout
vstiicnosti. Profesor Grabmuller se mé v Rimé ptal-kdo za tim stoji? Kdo o to stoji? A toto je
ta kli¢ova otazka. Nenasadime — li se spole¢n¢, nemiiZzeme v tomto sméru nic podnikat. Tady
musi byt zdjem.A musi to byt zdjem o to, co jsme definovali uz v roce 1999: abychom mohli
spolecné toto dédictvi také sdilet. Z nasi strany jsme usty Jana Pavla II. Jasn¢ fekli, ze si
pfejeme, aby se nasi nekatoliCti bratii a zejména jejich mladi citili spoludédici vSeho dobrého,
co jme v pribéhu d&jin také ptinesli. Jisté jsme nekonali jenom zlo. Cim jsem starsi, tim vice
jsem okouzlen nekterymi texty Ceské reformace. To jsou poklady ¢eského ducha. A je za nimi
nezmérné, bolestné hledani vykoupené mnozstvim obéti. My nemame pravo tyto veci
promarnit. Cili jestlize neudélame v této chvili n&jaky podobny krok, tak co bude nasledovat?
Vyvoj pujde prirozenym samospadem. VétSina nasich biskupt, tim, Ze se odehralo
sympdzium, povazovala véc za uzavienou. Je pravdou, ze jsme vytvorili virtualni centrum pro
cirkevni d¢&jiny, to branovské, ja si ho znovu zivim, pracuji, jak jenom mohu, orientuji se vice
na Italii a na patrani po pramenech a lingvistickou praci, ale proti to usnulo. Ted’ jsme utrpéli
dalsi tézkou ztratu ve smrti Daniela Nevala. Potfebovali bychom vzkfisit rekatolizacni komisi,
kterou jsem zalozil tfi roky po zaloZeni husovské. Také prosté nelze obejit tu straslivou
tragédii ceského nekatolictvi tficetileté valky. VSimli jste si nékterych reakei v Ceské
vetejnosti? Pokud jde o husitstvi, bélohorskou katastrofu a zniceni ceskych evangelickych
cirkvi, uz vysla celé fada divulgacnich praci, které vytavuji tezi zdiiraznéného tragického
charakteru téchto fenoménti. Jakoby ceské husitstvi bylo pouze vystielky nebo radikalni
dimenzi chiliastické periody, coz je jev kratkého trvani proti ceské reformaci, coz je jev
dlouhého trvani. To je ten diivod, pro¢ se tolik vénuji eschatologickému momentu. Ten totiz
umozni pochopit napf.piimou starozadkonni Sir$i inspiraci modelu Boziho boje ve Starém
zakoné. Napt.v knihach Makabejskych. Pouzil jsem ji hlavné proto, Ze my jako katolici
Makabejskou respektujeme a vétime, ze tyto knihy jsou inspirované Bohem a povazujeme je
za kanonické. Proto ten mij eschatologicky diraz. Ten neni proto, abych relativizoval
husitstvi, ale abych hajil husitstvi proti utokiim z mé strany. To je zdvazek poctivého katolika.
Co k tragédii spojené s Obnovenym ziizenim zemskym? Napt. u Kucery je to uc¢eny diskus,
Jakoby celé tato perioda (od pocatku 15.stoleti do pocatku stoleti 17.) byla néjakym déjinnym
omylem. A vidite, na druh¢ stran¢ mi profesorka Neklubova tikala, ze si dlouho mysleli, Ze
navazuji piimo na Sedlaka ale dnes véfi, Ze jdu v Pekarovské stopé. Hned musim prozradit, ze
jeji ucitel, profesor Amenio Molnar si Pekare nesmirné vazil. Kdyz se to spoji

s konstatovanimi o ,,komunistickém charakteru expozic®, tak jsou vytvoteny vSechny
predpoklady k tomu, aby se pod touto tradici otevielo ,,propadlisté dé€jin®“. Stejné drama
proziva pan doktor Drda v Taborském Husitském muzeu. To je druhy divod, pro¢ jsem
rozhodl, Ze sbornik z fimského sympo6zia nevydame zvlast. A nabizela nam

170 O Byl ale pfifazen jako suplementum k Husitskému
taboru, protoze dopliuje celou tu fadu poctivého zamysleni, kterou sbornik predstavuje. Ja tu
chci doklady, nemam se zde za potiebi hajit, ja jsem od svych vytrpél tolik, Ze to samo o sob¢
hovoii hodné o tom, jestli se ¢lovék snazil. Umysl z papezovy, Vlkovy i mé strany byl
skute¢né¢ ¢isty. Byli jsme nepochopeni, nebo to mozné bylo piedeslou dobou, jak fika pan
profesor Smahel. Ale cht&l bych ziistat u tohoto tmyslu. Alespoit my, ktefi jsme véficimi



historiky a teology bychom m¢li citit spoluzodpoveédnost za tuto tradici. A ta neni jenom

v tom pamatniku. Tudiz si myslim, Ze leto$ni husinecka oslava nadm otevira moznost, ktera se
uz nemusi opakovat. Jestlize ji nevyuzijeme, tak zlstane nadale pfirozené nasSe prace a na té
nevyssi urovni prace nasich editorti. Naprosto vzacna a nezastupitelnd, doufejme Ze také
konecné s dostate¢nou podporou proti minulosti, ale izolovana a do zna¢né miry vytésnéna na
okraj povédomi. To ale konec koncii nemusi byt rozhodujici protoze zapadni odborna
vetejnost, pokud pljde o latinské spisy se s nimi samoziejmé sezndmi. Ale na druhé strané
budeme pravdépodobné potom svédky toho, ze naSe vlastni badatelska prace bude pfinaset jen
frekmentarni tiiSt’ poznatk, ale uz se nam nikdy nepodaii dat této tradici hlas, ktery by byl
respektovan. Ja tim nemyslim néjaky pokus o znovuvzkiiSeni patetického tonu prvni
republiky. Aby mi bylo dobfe rozuméno feknu piesné co mam na mysli: za chvili vam budu
definovat pozici Benedikta XVI. Jsem piesvédcCen, Ze ji v této chvili dobfe znam. Je mi jasné,
jak vidi tyto otdzky a ¢eho miizeme nebo nemtizeme dosahnout. Ale to, s ¢im jsem se setkaval
v tom roce 1999 a dodneska se s tim setkdvam je potrad jedno: papezské univerzity maji svou
evropskou vahu, jsou skutecné oteviené, potiebuji znat tuto tématiku. Za mnou neustale
chodili kolegové s prosbou o osvétleni, jak se divala ¢eska husitska reformace na tu ¢i onu
svatost ¢i jakou méli eklesiologii. Totiz oni pro ty velké manudly skute¢né potiebuji takovéto
kapitoly. Druhym velkym problémem, se kterym zapasim uz patym rokem, a ktery se nemiize
pfenést pies fevnivost nebo spise pocit dilezitosti velkych reprezentantt ¢eské historiografie
je vznik velkych cirkevnich a ndbozenskych véd v ceskych zemich. Na historickém tstavu,
kde jsme chtéli startovat tuto véc v roce 1991 jsme narazili na to, Ze by tyto d¢jiny méli
pochopiteln¢ obsahovat 1 dimenzi teologickou nebo dimenzi zboznosti. Ne. Byl by tam byval
zajem o politicky nahlizené dé€jiny. To je malo, to je malo. Snazili jsme se tedy vyzebrat od
podnikateli dostatecnou sumu. Ne, Ze by nechtéli, ale nedali dohromady dostatecny potencial
a kapital. My jsme mimochodem jednou z nejchudSich zemi vitbec v Evropé, ktera prosté
nema takovéto suplementy. Ty velké ............. Cirkevni déjiny maji narodni suplementa. My
je nemame. Dovolte, abych to k né¢emu ptirovnal: Tomas Halik né¢kde hovoti o nesmélé
spiritualité, tfeba pana prezidenta Havla, ale ja jsem 1éta v Rimé trpél tim, Ze u Konstantinova
hrobu v podzemi baziliky sv. Klementa viechny slovanské narody méli desku, ale Cesi nic! A
jak se chovame ke svému Husovi? Nebo k tradici ¢eské reformace? Neni to podobné? Prosté
ten vztah neni dostate¢né zivy! Setkdvame se s obrovskou pasivitou a méli bychom tedy néco
udé¢lat proto, abychom ho pfipomenuli. Ne kfisit n¢jakou poutacovou linii nebo lacina hesla,
co se toho napsalo v fecech politikit o dobé reformace za prvni republiky! Kazdy si ji musel
vzit do ust a zafeCnit. J& jsem zvédav zitra na projev pana prezidenta. V nasem panu
prezidentu je obrovska Sance, jeho otec byl kazatelem cirkve husitské a on mé k husitstvi,
Husovi a vlasti hluboky vztah. J4 vam tedy chci navrhnout jediné: udélejme totéz, co jsme

v t& Husovské komisi my ud¢lali v posledni chvili pied tim, nez by nas nechali zemfit na
ubyté a sediené v dubnu 1999. Zamysleme se dnes nad tim, jak vrhnout z ekumenické
bohosluzby v Husinci husineckou vyzvu. Komu a v jakém duchu? Opakuji svou zkuSenost

z roku 1999: Je nutné, toto téma znovu ucinit t¢ématem mezinarodniho diskurzu. Ja bych skoro
fekl, a ne v nekonfrontaénim duchu, dosahnout druhé Basileje. Je nutné navézat na Rimské
sympozium, protoze jsem vedel, ze jsme tam nemohli dospét k nicemu poctivému v tom
nejsilngj$im slova smyslu, k definitivnimu, nebo feknéme za ¢im bych mohl plné stat. Tak
jsem tam vyhlasil, Ze definitivni vyrok dame k roku 2015. To je pro nas zavazek. A jestlize si
to kurie pfipomene, tak ten zavazek prosté stale plati. Mnozi by na n¢j radi zapomnéli, ale on
je zde. Druhou véci, a zde prosim své evangelické ptatele, hlavné evangelikalni bratry o
pochopeni jedné véci katolické specifiky: jestlize byl pfed n€kolika dny soucastnym papezem
Benediktem XVI. Zahajen proces blahoteceni Jana Pavla II., tak uz nemiize nikdo, ani na
katolické strang, blokovat celé toto jeho Usili. At uz to bylo Tercio milenio adveniente, vstfic
jubilejnimu roku, ale tedy ani jeho vili po fimském sympoziu, jeho vili, aby nas Hus do



budoucna spojoval, a ne rozdéloval. Jestlize bychom pfipomenuli v této husinecké vyzvé tuto
vuli Jana Pavla II., Benedikt ji nemtze prosté obejit. Ja bych navrhoval, abychom se obratili
pfimo na papeze, izasné by bylo napt.kratkym latinskym textem, ktery zasleme nunciovi pro
svatého otce, ve které bychom vyslovili nadé€ji, Ze bychom v tomto roce dospéli

k vyrovnanému pohledu na tyto otdzky. Proc¢ toto? Protoze pokud fekne papez Ano, tak toto
téma bude zafazeno mezi jedno z témat Papezského vyboru pro historické védy, ktery fesi
celd globalni témata, ktera se tykaji vice nez jedné miliardy fimskych katolikti. V tu chvili se
mohou spolupodilet vSechny papezské univerzity po celém svété. A znovu se to tyka také
ekumenického dialogu. Takze mize se do toho zapojit Svétova rada reformovanych cirkvi

v Zenevé stejné jako Svétova lutherska federace v Zenevé. To uz bychom z hlediska
zkusSenosti, které jsme dosud ucinili, dokdzali. Monsinieur Walter Brantner by za téchto
okolnosti bezesporu nebyl proti. Cili kdybychom dosahli situace obnoveni této prace, pak
mtizeme dat Centru pro cirkevni d&jiny CBK k diSpozici ........................ toho dialogu,
jako jsme to €inili do roku 1999, Téaborskému muzeu svérit organizovani ceskych konferenci
a vydavani sbornikt a zde v Husinci, na tomto mist¢, kazdy rok pfi téchto oslavach
zbilancovat stav dialogu. Tak je efektivné mozné udrzet tempo, dosahnout sponzoringi a
skute¢n¢ do roku 2015 néco konkrétniho ptinést a néceho dosahnout. Chtél jsem vas pouze
poprosit o to, abyste zvazili takovouto moznost, tzn. Abychom nedovolili, aby se rozpadla
aktivita jenom do koncepce nové expozice pamatniku, ktery by zistal izolovan a beze vsi
spolecenské podpory. Ale abychom tu spolecenskou podporu ziskali spojenim naseho
manifestu a zitfejSiho desetiminutového vystoupeni pana prezidenta. Tedy, jakmile za tim
bude i1 pan prezident, v takové chvili jak konciatura, tak svaty otec tuto véc budou chapat
stejné€ jako v roce 1999. To je vSe, co jsem chtél fici.

Tesarek:

Dé&kuji. Ja bych dal v této chvili slovo vam vSem. Myslim si, Ze je to véc natolik zasadni, ze
bychom se nad ni m¢li zamyslet. Na druhou stranu, a ted’ mluvim z mého pohledu, je natolik
vysoko, Ze neoslovi ty, kterym by méla byt ve své podstaté urcena. A to je vetejnost a to jsou
ti, ktefi za expozici nesou sviij vlastni dil odpovédnosti. Je to ta druhd dimenze. Proto si
myslim, Ze bychom m¢li a budeme potiebovat podporu. Samoziejmé financni, samoziejmée

shodu ..........cooiiiin, vSech, aby to nebyla akce jihoCeska, aby to nebyla akce
protestantska. J& se to nebojim fict-abychom neskoncili sebevrazednymi stfety ceskych
ktfest’ant, které jsou................ ve své podstaté. Jakykoli, sebemensi stiet, 1 kolem nejvétsiho

Cecha, se okamzité vyuziva k tomu ,,Podivejte se, a to si ikaji kiestané! To si fikaji vétici!“
Jenom tim podporujeme obecny tipadek povédomi o kiest’anstvi a nasledné i o Husovi. Ja
vam rozumim, znam vas a uz trochu vim, kam mifite, pfesto musim znovu fict: mysleme i na
ty, ktefi pojem eschatologické martinium vitbec neznaji. Expozice jako takova by méla byt
obnovovani obecného povédomi od toho zprofanovaného Skolniho vyletu az po misto, které
je schopno podat material tém, ktefi studuji, tém, ktefi se o to zajimaji. To je mij pohled.

Holecek:
Ma to jeden obrovsky problém. Pokud nedosahneme vysoce prestizniho zakotveni tsili v této
dimenzi....................... mezinarodni obory, tak ndm to domaéci, to divulgac¢ni diive i

pozdéji umfe. Ja jsem tvrdil i na té€ rekatolizaci-ti badatelé prestanou chodit, protoze to pro né
nebude atraktivni a my jim praci nemizeme zaplatit. Husovskou komisi jsem udrzel tak, ze
jsem jim stale nosil fotokopie nejnovéjsi literatury tieba ze Zapadu. Tak

S ettt nemohl udélat nebo neudélal v té rekatolizacce, a oni mu
za¢nou jeden za druhym odpadat. Takze se asi musi propojit ob¢ tyto dimenze. Ja si myslim,
Ze to feSeni, které by spocivalo v prolomeni diskurzu na mezinarodni troven by ziskalo

podporu pro tuto dimenzi divulgacni.



Kalivoda???

J& vlastné¢ nemdm ani moc pravo mluvit, protoze patiim mezi ty, o nichz jste fekl, ze mozna
existuji. Ale presto feknu n€kolik kratkych slov, které mé napadli béhem vaSeho precizniho
vystoupeni. Za prvé: je zde velky protiklad mezi tim jak fikate Ze neustale vzpominky na
protireformaci a reformaci a tyto otdzky rozestvavaji kiest'any, na druhé stran¢ ty skupinky,
které jsou rozestvavany, jsou stale mensiamensia ............... stale vétsi a veétsi masou, kterd
timto rozestvavana absolutné neni. Ale to je problém, ktery se snazite pifekonat svou
iniciativou. A k ni bych chtél fict, ze mi hned dvé véci nejsou jasné: zda tato skupina nebo
lidé, ktefi ji zastupuji, ma moznosti vyvolat celonarodni dialog, zda k tomu mame mandat,
ktery miizeme pouzit. Ted’ to jesté rozvinu: zda by nebylo 1épe vyuzit moznosti, které mate ve
svych cirkvich, abyste v tomto smyslu k blizicim se Sestistyletym vyro¢im Husovym tlacili na
zastupce svych cirkvi a také na Radu ceskych cirkvi k tomu, aby tito lidé se obratili vyzvou na
predstavitele tohoto statu a Ceské védy, aby to Sestisté vyroci privitali distojnym zpiisobem.

K tomu moznd mame moznosti. K tomu, abychom my tady vydali Husineckou vyzvu si
myslim ze bychom vypadali mozna trochu donkichotsky, promiiite. MoZna, ze ne. Mozna, ze
podceniuji nase postaveni. A za druhé, nechci vam v zadném ptipad€ zpochybiiovat vase
vnitropolitické znalosti katolické cirkve, ale pokud by néco takového jako iniciativa mélo
Sanci uspét v celocirkevnim méfitku, nemohla by byt nesena husineckou skupinou, ale
Ceskou Cirkvi katolickou jako takovou.

Holecek:

To zcela jisté. Tady Slo jen o ten impulz. Mandat pana kardinéla k tomu, pokud piijdem timto
smérem, mam. Pokracovali bychom kontinualné v linii, kterou uz jsme otevteli. Jenom jde o
misto, ze kterého by to zaznélo. A o nas redlny mandat a schopnost délat na tom.

Hart

Doplnim technicky par informaci. Mij nazor je, ze otdzka Mistra Jana Husa zdaleka piesahuje
téma pamatniku a Husince, Ze to je opravdu Siroké téma. Za druhé, mam povéteni od naseho
predsedy, Pavla Cerného, ktery je také predsedou ekumenické rady cirkvi, Ze pokud

k ngjakému.................... dojdeme, Ze to podepise. To bude mit Sir§i vahu nez jenom nés
mistnich.

Takze s Vlkem uz by byli dva.

Kune§???

Dovolil bych si navazat na vas oba predfecniky, jsem podobného nazoru. Pater doktor
Holec¢ek se zde pohybuje na vysoké védecké mezinarodni bazi. J4 se obavam, ze nase setkani,
které neni n¢jaké reprezentativni, mozna ze je spis i nahodné, nema plny mandat k n¢jakym
apelim dokonce mezinarodniho charakteru. Skutecné by bylo zapotiebi, aby to potom
signovali pfedstavitelé Ceskych kiestanskych cirkvi, tteba bychom mohli takovou vyzvu zde
udélat, ale my nemame nikdo zmocnéni a fada z nas jsme tu jako soukromé osoby, €ili nema
to vahu. Ale pfimlouval bych se za zvazeni moznosti tohoto apelu, ale necht’ potom je to
signovano tfeba prezidentem republiky a ptredstaviteli cirkvi. Pak by to skute¢né¢ mohl byt
apel 1 na papeze Benedikta XVI. To je jedna véc. Ale vzhledem k tomu, ze jsme zde lidé Zijici
v regionu: uz jsem to v dopise formuloval, ptimlouval bych se za n&jaky sbornik. Protoze toto
vyroci neni pro $irsi vetejnost dostateCné zptistupiiovano, jak znamo, a ten sbornik by
nemusel byt néjak vysoce védecky. M¢l by byt ale odborny a mély by tam nové véci, nejenom
bézna popularizace nebo opakovani starych ,,pravd®, ale tim by se sdruzeni a aktivita, kterou



obec a obCanské sdruzeni podnika uvedlo do SirSiho povédomi vefejnosti. Jisté by se penize
na to sehnaly. Koneckoncti, pro¢ nepozadat o pomoc i prezidentskou kanceléf, bude tu pry
pan prezident. Sbornik by byl v kazdém ptipad¢ uzitecny. Samoziejmé, Ze jsou tdborské edice
a dalsi védecke edice, ale to neoslovuje Sirsi vefejnost. Ale tento sbornik, ktery by byl trochu
také krajansky, by myslim udélal dobrou sluzbu. Nehled¢ na to, ze v pamatniku samém neni
zadna literatura kromé knizky pana doktora Starého a pana faraie Necase. Bohuzel, mnoho
véci zatemnuji Zurnalisté, ktefi nemaji paticné vzdélani a ty uz napachali na desinpretaci
ceskych dé&jin tolik Skod po roce 1990, ze n¢kdy se zd4, ze to neni mozno uz ani zachrénit.
Byl-li by to tedy sbornik, ktery by byl ptece jen védecky, i kdyz zaroven popularizacni, tak by
mohl ud¢lat dobrou praci. Penize by se na to jist¢ sehnali a do konce roku by to mohlo byt
vydano. Za ten bych se velice pfimlouval. Dékuji.

Holecek:

Ja bych jen uptesnil, vécné, jednu dilezitou véc. Neni dulezité, jestli to shromazdéni zde je
reprezentativni, z hlediska cirkve. To, co je dulezité, ze tady je Husinec a Ze zitra je pétisté
devadesaté vyroci. Ja vam vysvétlim, proc, jak to funguje. ProtoZe nedoséhnete toho, dokonce
ani na urovni ekonomické rady cirkvi, aby se ted’ sesly cirkve a vSichni odhlasovali. Naopak,
to by vzbudilo i u té kurie, predstavu natlaku. Zatimco kdyz v den vyroci z takového mista,
jako je Husinec zde shromazdéni kiestané, i kdyby jich bylo dvacet, napisi, protoze se na
papeze obratit mohou, a ti ostatni se k tomu mohou pfipojovat. Pak ty dalsi reakce jsou na
karii, tam, protoze jsou ¢eské, tak m.Vokal, ktery tam pracuje, to lepi do alba na statnim
sekretariatu. Cim vic toho bude, tim Iépe. Ale my vime, ze vétSinu téch Sanci, které se
neopakuji, Ze musi byt ten den a z toho mista, promarnime my Cesi v obavé
reprezentativnosti.

299

Mate naprosto pravdu v instrumentélni strance véci. To, ze my mizeme vydat takovéto
prohléseni a at’ ho potom podepise kdokoli, tak ono se bude predevsim jmenovat Husinecka
vyzva. To je moc dobré jméno! J4 mam smysl pro jazyk a uplné to slySim. M¢ se spis jevi byt
otazkou, co bude obsahem té vyzvy. Co budeme konkrétn¢ zadat.

Holecek:

Jé to feknu velmi jednoduse: my bychom mohli Gpln¢ neutrdlné: v ¢em bylo Husovo
mistrovstvi vZdycky tak obrovsky otaznik. Je fantasticky ve vSech polemikach. Ta vyzva
nemusi byt prohlaSeni na stranku. Tam stac¢i konstatovat, Ze jsme jako kiestané této zem¢e
vyvinuli béhem devadesatych let Gsili o to, abychom se vzajemné spojili v pochopeni odkazu
Ceské reformace, konstatovat ze Jan Pavel Il.nas podporoval, a jeho jméno by tam mélo
zaznit, ze jsme dospéli k ur¢itému bodu a ze doufame, Ze se tento proces nezastavi. Proto ma
cenu apelovat na papeze. ProtoZe ten se ta otdzka dostava na uroven druhé Basileje. Jakmile
on fekne Ano, tak se d4 rozjet druhé kolo dialogu. Ze doufame, Ze desetileti, které se pied
nami otevira, bude desetiletim obnoveného teologicko-ekumenického dialogu, vstiic roku
2015, ke kterému fimsko-katolicka cirkev slibila vyrovnané stanovisko k Husovu zivotu, dilu
a osudu. To se d& dat do dvou vét. Dokonce vzala-li by se n¢jakéa hezka véta z papezova listu
nam (je zde, nevymyslim si to, CBK si ho vydala jako zavazny, ulozila do regalt a
zapomenula), tak je to piesn¢ styl Oservatore romano, kdy se vzdy cituji predchozi papezové.
Tim hiife, zah4ji-li kauzu deratifikace. Protoze blahoteceny jesté neni ale uz je z katolického
hlediska sluzebnik Bozi. To je vlastné argument, ktery vkladam do rukou vam, jako
nekatolickym bratfim. Na vasi obhajobu a na obhajobu tradice ceské reformace.
Zodpovédnost za tato slova jsou, protoze se to nahrava a nékam se to jist¢ dostane.



Nechutova:

J& se dovolim v tomto dialogu pokracovat. Zeptala bych se otce Holecka, je-li pfesvédcen, ze
k roku 2015 mize kterykoli svaty otec fict vice, k otdzce Husové nez ekl Jan Pavel Il.v roce
2000. Rozumite otce, ja jsem rozhodné pro to, abychom tady vedli dialog, rozhodn¢ jsem pro
to, abychom pfipravovali materidly. Ale nejsem si jista, jestli miizeme ocekavat néjaky
opravdu akt. Nebo né&jaky vyrok.

Holecek:

Ted’ jde o stras$né€ diilezitou véc. Vyrok urcité, jestlize byl sliben. Ja ze staré zkuSenosti

s nasim magisteriem vim, Ze jestlize byl sliben papezem a zejména v takovéto pozici vyrok a
sliben byl, dokonce pfed vSemi tcastniky sympozia, tak ten vyrok ucinén byt musi v roce
2015. Pres to nejede vlak, to bude. Ale co nepovazuji skute¢né za dulezité je presné to,

k cemu se soustifed’'uje nas tisk a nase vefejnost, tzn.k lacinym klamor6éznim gestiim. ,,Zrusi
fimsko-katolicka cirkev kostnicky rozsudek* a tak dale-to je zbytecné. Je dulezité posunout
dialog do uplné¢ jiné roviny, kterd automaticky posune cely nahled osobnosti. To znamena, ze
je tfeba zacit hovoftit o Husovi viry, o Husovi teologovi, o Husovy touhy, lasky a nadéje,
chcete-li. Rozumite, co mam na mysli? My se doZzadujeme toho, co je az druhotadé. A co

z téchto véci jsme byli schopni dat poznat tieba zahrani¢nim koleglim s vyjimkou nékolika
malo specialistil na rovni normalni vyuky na univerzitach z teologického bohatstvi odkazu
Ceské reformace? M¢ totiz o to stale zadaji. Podotykam, abyste méli néjaké srovnani, tak na
lateranské univerzit¢ jsou v podstaté vSechny Lutherovy spisy, z nichz zasadni jsou okamzité
pro studenty ptelozeny do ital§tiny. Ono je to néco jiného, kdyz se katolicky teolog nebo
verici ze zahranici to dilo precte. Ja nechapu, jak je mozné, ze pokud jde o pteklady Husovy a
dél ceskeé reformace, tak Ze jsme tak pozadu. Mélo jsme udélali pro poznani. On je vlastné na
katolické strané stale nahlizen chrismatem kardindla..............................

Coz je konec 19. a zacatek 20. stoleti, to je vlastné protimodernisticka pozice. To je hodné
dramatické. Hus, jak ho znam ja po letech, takovy neni, jak ho vidél tento kardinal. Na druhé
strané, ja sdm fikdm, ze Hus dokdze byt taky velmi razny. Neni vykastrovanou pacifikovanou
oveckou, jak ho nékteti chteli. Hus je Hus. Pokud jde o pravdu a o jeji pojeti, je velmi
razantni. A toto vSechno my jim dluzime! Tak jaké vyroky potom chceme? Mg je jasné, Ze
jakmile dosahneme toho, aby otazka, protoZe uz byla feSena a bylo pfislibeno, ze se bude
pokracovat, byla jen formalné¢ rozeviena. To je to stisknuté tlacitko. Vic nepotiebujeme. Pak
muzeme znovu vyvolat vinu dialogu, kterd se nam pozehnan¢ vrati, udéla prulom navenek a
sem vleje novou, srovnavaci literaturu a da tématu ¢eské reformace dulezitost, kterou nebude
mit, zGstane-1i nadale uzavieno do velmi uzkych hranic ¢eského prostiedi. Tot’ vSe.

Nechutova:

Me¢ neslo o to, abych se dozvédela, jaky vyrok ocekavame. M¢ jde docela pragmaticky o to,
abychom védéli, jak srozumiteln€, nejen pro oblast cirkevni politiky u nas a kdekoli jinde ale i
pro lidi vyjadrit to, co ocekdvame a o co ndm v proklamaci ptijde. Nebo chceme-li n¢jakou
proklamaci vydat, musime fict vice-méné co ocekavame, po cem volame.

Holecek:

Co chceme, to je velmi jednoduché. My chceme, aby i na katolické stran¢ jednu miliardu lidi
ob¢hla prezentace Husa, kterou budeme moci spolecné sdilet. To znamend, abychom dospé¢li
k ur¢itému ohledu na ni, jako v pfipadé¢ Martina Luthera se tak stalo a dialog se v roce 1980 i
z katolické strany ptitknul Lutherovi titul svédka Kristova evangelia, ikdyz ....................
ma k tomu stale dogmatické vyhrady. To je velikd véc. To na katoliky fantasticky ptsobi.
Lutherova postava nemtiZze uz byt na katolické stran¢ neptijmana. Najdou se samoziejmée



takovi lidé, ktefi se jist¢ o to budou snazit, ale neni mozné skartovat tuto postavu celou. Toto
je ten cil.

Podlesak??? nebo Kalivoda?

Jé& jen malinkou poznamku k otci Holec¢kovi. Pane doktore, ja se pohybuju v katolické cirkvi,
jsem jejim ¢lenem, tudiz zndm nazory mnohych duchovnich a prelata, fady laikd, pro né je
Hus stéale nepfijatelny. Nékteti jsou antisemitsti. Jak chcete dosdhnout néjakého obecného
konsenzu v katolické cirkvi, kdyz tyto rezidudlni postoje tam stale jsou? U klérti i u laik.

Holecek:

To vam klidn¢ feknu. To je ¢esky détinsky ptistup k tomu, co je podstata dialogti. To Ceské
prostiedi to vnima jinak, nez ho vymezil Jan Pavel II. My prost¢ stale Ipime na tom, ze si
musime vSichni myslet totéZ. To je ten nejvétsi nesmysl. Ceské prostiedi by se mélo naudit, Ze
ja mohu byt zajedno v pohledu, ve kterém respekuji odlisnost! To miize byt jednota

v ruznosti. To je ten rozdil. Zatimco u nas se vzdycky vynofi radikal na katolické strané, ktery
zacCne vykiikovat, ze Hus je nicitel a tak dale, na nekatolické strané se objevi podobni
radikalové, ktefi s tou ,,nevéstkou Babylonskou®, jak na nés nahliZeji, nechtéji mit nic
spolecného. Oboji jsou infantilni a nedozralé postoje. Ted’ pouziji Voltaira, i kdyz ho sam
nemam moc rad: Méli bychom dorist k postoji ,,Nesouhlasim s vami‘‘a ja udélam vse pro to,
abychom to mohli vyslovit, abyste mohli fict sviij nazor. To v ¢eském prostiedi chybi. K této
pozici je mozné k roku 2015 jasné dojit. Jasné kazdy sdilet své a pfi tom mit spolecnou
postavu..... ..o

Kalivoda???

Rikam to pouze jako sviij nazor. Ten esky katolicky postoj neni Gplné obecné katolicky a
obecny. Sirsi katolicka cirkev je daleko vstiicn&jsi. Méné vi a neni tak popouzena viiéi
Husovi, protoze o ném mén¢ vi. Ale na druhé strané, téch Hust je v soucastné dob¢ stran¢
aspoii pét. V Cechach je to Hus Nejedlého, a Hus evangelickych Geskych cirkvi. To jsou dvé
postavy, které jsou zde zivé. Hus ¢eskych katolikli neni myslim ani moc dilezity, protoze je
to pteci jen spise zkiiveny, i€elovy pohled. Pak je tu v Evropé Hus némeckych lutherant a
evangelikt, ktery je druhy. Bez n¢ho by svét o Husovi nevédé€l viibec nic. Bez n¢ho byli mala
sekta, jako husité a husitologové. A pak je tu jesté, uz myslim od 60.let, Hus jak ho zna
svetova katolicka cirkev, kterd se na néj diva jako na Clovéka ciziho, ale ne pfimo jako na
nepfitele, pouze jako na cizince. Pokud chceme tedy udélat néjakou proklamaci, tak se
musime shodnout na tomto shroméazdéni, jakého dalSiho Husa chceme kultivovat. Protoze ani
jeden z téch Hust plné nevyhovuje. I kdyz ten némecky, lutheransky, pro vlastni Husovu
minulost neni Uplné idealni. A ja si dovolim fici to posledni, co chci fict: na Husovi, ktery by
moznd mohl byt nejzajimavéjsi, je fascinujici to, o cem malokdo mluvi. Je to ten Hus, ktery
fekl ,,Odmitam soud cirkve, protoze tato cirkev neni mym soudcem®. Kde k tomu pfisel ve
své dobé? Hus byl donucen postavit se Gpln¢ sam za sebe a nespoléhat se na nikoho a fici to
nahlas. Situa¢né k tomu byl donucen, to je jasné. Ale nakonec to ud¢€lal. Hledejme prvky
starokfestanské doby, které by ho mohly inspirovat. Kdyby se nam to podatilo, mohl by to
byt zajimavy pohled, ktery by Husa mozna trochu ozivil u mensiny, ktera je ochotna tomu
naslouchat. J& vim, Ze pro toto forum byl pfipraven uplné jiny tikol, a proto fikdm, ze mozna
po ob&d¢ budeme muset jednat na svém piivodnim ukolu.

Kalivoda??? nebo Podlesak???




Jeste bych chtél tici, ze je jesté asi Hus Sesty, a to je Hus, kterého nezndme, protoze Hus se
stal obecnym pojmem néjaké pravdy, n¢jaké déjinné udalosti, né¢jakého historického zatrazeni,
ale skutecné-ptiznejme si to, ze malokdy se stane, ze by vam nékdo fekl: Konecné jsem se
pustil do studia toho, co Hus ucil, co fikal, co bylo vydano, s ¢im se mizeme seznamit.
Abychom skutecné poznali pravého, autentického Mistra Jana Husa. My ho praveé zname jen
z raznych pohledt. Kazdy si Husa vystvofil po svém, ale poznat Husa znamena studovat. Co
mame k tomu velkému vyroci, ze by znamenalo, ze bychom m¢li skute¢né zacit tieba

s malym sbornickem, jak fikal pan doktor Podlesak, kde bychom se seznamovali s tim, jaky
byl skutecny Hus. Ja si kladu otazku, co znamena Hus pro dnesni dobu. Tak tfeba: Hus
promlouva k nasemu narodu. Ne z n¢jakého pohledu nacionalistického, ale skutecné
uptimného kiest'ana. Kdyz bychom vzali jeho péci o jazyk ¢esky, odbyde se to jednou vétou-
ze zavedl dialekticka znaménka a néjakou reformu ucinil. Ale ten diisledek Hustv, kdyz si
vezmete a porovnate, jeho reforma jazykova: co by za to dali jini narodové, kdyby nasli
nékoho, kdo dovedl tak zjednodusit ¢esky jazyk, ze je daleko na tom lépe po strance
filologické, nez jsou nékteré vétsi narody. To je ohromna véc, kterou tu Hus zanechal. Stejné
tak jako neznamé je stanovisko Husovo k némecké otazce. My obycejné vime jen jednu vétu,
7e je mu milej$i dobry Némec neZ $patny Cech, to je sice pravda. Ale Hus se velice konkrétng
vyjadfoval do situace, v niz se nas narod nachdazel, z takové zvlastni pozice. To zadny narod
nezazil, aby byl celé d&jiny zaklinén do ohromného komplexu Némecké fiSe a mél se celou
dobu viibec uchranit pied tim a rozpoznat skute¢né otazku némeckou. Hus ji fesi, na mnoha
mistech. Dochovaly se zajimavé jeho véty. Dnes by nam mohl Hus pomoci, i kdyz tato otazka
uz neni tak zhava. Ze Sudet se to sice nékdy ozyva, ale 1 tady nam napomtize. Dalsi otdzka je
otazka na cirkve. My jsme fikali, Ze nas komunisti zahnali do ghetta. Je to pravda. Oni ndm
vymezili prostor chrdmovy, to znamena naSe kostely, modlitebny, a nikam jsme nesm¢li.
Nemohli jsme se obratit ke svétu. Hus nés uci, ze poslanim cirkve neni konat obtady, to je
zéklad pro ¢loveka, aby se v nedéli soustiedil, nacerpal silu pro sviij celotydenni Zivotni
postoj, ale toto neni ten tkol. Sdm Hus byl v tomto jedine¢nym zajimavych zjevem v tehdejsi
dobé€. On byl vysvécenym fararem, ale vidime, jeho poslani nebylo, Ze slouzil nékde

v kostele. On se vydal na drahu kazatele a pochopil dobu, které tady byla, zfejmé byl ovlivnén
také chiliasmem. Tieba-proC byla zalozena Betlémska kaple? Aby se evangelium dostalo

v pravé podobé, nezcenzurované cirkvi, neohrozené cirkvi, lidu, a aby lid tomu porozumél. A
prichazi na Kozi Hradek. Je to mozna BoZi fizeni, Ze se dostava tam. Jiznimi Cechami
prochazeli novokiténci, byli tu valdensti. Moznd, kdyby si dal nékdo praci vyzkoumat, jak byl
Hus ovlivnén napiiklad dominikanskym klasterem v Sezimové Usti, entuziasty a chiliasty,
kteti tam byli, ktefi pak v Husitské revoluci se tu najednou objevili jako vyznacni kazatelé,
samoziejm¢ nékdy 1 sektaiského zaméreni, ztroskotanci, ale cela fada novych myslenek, které
tu jsou. My jsme si Husa tak ucesali, aby se nam vesel do nasi predstavy, ale Hus je skute¢né
vyjimecnou postavou. Vzpomindm si na nedavné slovo, které bylo nedavno feceno, ze doba
Husitska byla velka pro chiliasmus. A toto nam chybi. Dnes vidite, jak vypada lidska
spolecnost, jak je upadlé 1 naSe kiestanstvi. Jaké to tehdy bylo nadseni v lidech! Co se délo

v srdcich lidi! Co se zde délalo za divy v husitské dobé! Nemyslim ted’ jen to valCeni, ale
zménu v pristupu k Pismu svatému, pochopeni skute¢né pravdy evangelia. Toto vSechno jsou
véci, kdy nam Hus pomuze, ale znamena to, ze se musime zacit Husa v jeho dile studovat,
seznamovat se s tim a téch deset let by mélo byt prilezitosti, kdybychom Husa skute¢né
poznali jako toho Sestého Mistra Jana Husa.

Tesarek:
Jestli dovolite, vyuziji pravo tohoto mista. Navrhuju ukondit tuto diskuzi. Poprosim otce
Holecka aby pfipravil téch n€kolik véci, abychom pokrocili v tom, pro¢ jsme sem piisli.



V dnesni dob¢ existuji profesionalové schopni za penize zrealozovat cokoli, vytvofit jakykoli
exponat, jakoukoli expozici. Ale to vidim jako druhotné. To prvotni, na co jsme se vas chtéli
ptat je, jaky by mél byt duch této expozice, ¢im by m¢l byt nesen, co by tam nemélo chybét a
co by tam naopak byt nemélo. Abychom se zbavili mytt i ndnost ideologii, které mame
n¢kteii zafixované ze Skoly ve svych cirkvich. Prosté pokusit se ukazat Husa pedagoga, Husa
politika. Ja napiiklad vidim velmi zanedbanou tuto ¢ast. Hus vstupoval do vefejného zivota
jako duchovni, jako vysokoskolsky, vysoce vzdélany clovek, a zajimal se o véci vetejné,
vstupoval do nich, ozyval se v nich, jednal v nich. Jako vétici ¢lovék. Jsme nekdy ve
schématech, ze toto neni pole pro kiest'any. Takto bychom chtéli Husa ukazat. Jestli budeme
umeét zbavit se vSech klisé, vSech fixi, které na to jsou, nevim. Ale naSe snaha by méla byt
pokusit se o to. To, jak se k tomu postavi i okolni svét-Myslim, ze okolni svét Husa poznal,
byt zadal v malych Cechach a svét si ho nasel. Ze je schopen si ho najit, pokud ho budeme
schopni ukazat. Pokud jako Husineéti, jako jiho&esti, jako Cesti budeme schopni néjakym
pfedame-to, co jsme piijali my, a jak jim to pteddme, kdyz nejsme schopni si toto
nadefinovat? Takze ja bych navrhoval, abchom piesli k pivodnimu tématu a po obédé se
vratime ke konkrétnimu...................... Nikdy jsem se nebal se podepsat pod jakoukoli
vyzvu, ale chci ji mit promyslenou. Nékdy mi vadi piekotny spéch. Zasadni véci se ned¢ji ze
dne na den, zasadni véci se musi promyslet a ja fikam i promodlit, probojovat, sdm v sob¢ a
pak s druhymi. Bojim se trochu vystielit tento vystiel takto, pokud k tomu nemame néco
trochu hlubsiho. Je mi mily zdjem téch nejvyssich, bude to pro me i zadostiu¢inéni, ale v této
chvili jako nas kol vidim: z opryskaného domku vedle udélat moderni muzejni zatizeni,
které bude schopné déckam, které dnes v podstaté nekomunikuji a dal$im navstévnikiim
nabidnout Husovy objektivni (v rdmci moznosti) informace, nabidnout je v riznych jazycich 1
okolnimu svétu. Navstévnost se bohuzel posouva procentualné smérem k cizinciim, nez

k Cechtim. Nagim tikolem by méla byt propagace tohoto zafizeni v ¢eském prostiedi,

v pedagogickém prostiedi, na univerzitnim prostiedi, v cirkevnim prosttedi. VSeho ostatniho
si velmi vazim, ale protoze jsme zde v Husinci-chopme se nyni toho, pro co jsme se zde sjeli.
Je to mij névrh, povézte k tomu piipadné néjakou ptipominku.

J&4 myslim, Ze je to dobry navrh. Je tfeba mit nejprve na papite alespon néjaké zakladni
myslenky, abychom mohli pokracovat dal.

Valicek:

Jenom malickost, jesté se vratim k Husovi. Tady se potfad zapomina na dvé véci. Nedaleko
lezi Prachatice, to bylo mésto némecké, Hus chodil do méstské skoly, Novotny napsal, ze

v Prachaticich nebyla méstska skola, neni to pravda. Ve 14.stol. zde byla méstska skola. Dalsi
véci-on, kdyZ dochazel, se setkdval s lidmi, potkal Kfistana z Prachatic. Dnes je to
zapomenuty ¢lovek, ale oni byli pratelé. Dalsi: kdysi ddvno Novotny uvadél, ze Hus mél
SIOVO v Tento muz je znamy, jeho otec byl ucitelem

v Prachatické Skole. Michal Prachaticky byl vefejny notéi. Totiz Hus znal némcinu uz tady,
protoze Prachatice byly mésto némecké. Ne vSechna, ale devadesat procent korespondence je
némecka. I toto se zapomind, otdzka, kde se narodil a dalSich véci. Rika se, 7e Husinec byla
vesnice, neni to pravda! Ve 14.stoleti Husinec bylo méstecko, oppidum. Pak je zde otazka
dalsich souvislosti. Zapomina se, ze nedaleko stoji roménsky kostel sv.Mikuldse v Lazistich.
Tenkrat Husinec zadny kostel nemél, ten mél az daleko pozdéji. Ve 14.stol. tu byl kostel ve
Vlachové Biezi. Otazka je, kdy se Husinecti dostali k Lazistim, protoze maji ve znaku sv.
MikulaSe. To jsou souvislosti jen tak na okraj.



